Vabailihenduste manifest riigikogu valimisteks

2023

Kolm suurt teemat ja kuus muret, millega tegelemist vabakond ootab.
Avalikud huvid erahuvidega tasakaalu

Soovime elada lihiskonnas, mis hoiab ja vaartustab kdiki oma liikkmeid. Muuhulgas
tdhendab see inimdiguste kaitset, demokraatia tugevdamist, puhta elukeskkonna
hoidmist, diglase lilemineku tagamist ja vaimse tervise seadmist esiplaanile. Avalik
huvi peab kdigis neis kiisimustes tasakaalustama erahuvide tugevat esindatust
poliitikas, mida tuleb toetada avalikku huvi esindavate vabailihenduste sisulisema

kaasamise ja labimdelduma rahastamisega.

Probleem #1. Avalikke huve esindavate MTU-de ebaproportsionaalselt vihene
kaasamine vorreldes erahuve esindavate organisatsioonidega on ohtlik tendents. Kui
erahuvi on seadusloomes suurel maaral, aga kodanikulihendused vahe esindatud voi
Uldse vélja jdetud, kannatab seadusloome asjakohasus ja satub ohtu avalike vahendite

otstarbekas kasutamine Uhiskonna huvides. Vahenev kodanikuruum ei ole kindlasti
demokraatliku riigi huvides.

Uuendada kaasamise head tava nii, et kaasamisel peab olema huvigruppide
esindatus tasakaalus. Avalikke huve esindavad vabalihendused, era- ja drihuvi esindajad

ning avaliku véimu esindajad peavad olema kaasamisel vrdselt esindatud. Riigikogu peab
lobistidega suhtlemise hea tava eeskujul koostama omaenda lobireeglid.

Vabaiihenduste kaasamine

Varane

Vabaihendused on oma valdkonna eksperdid ja huvirihmade esindajad, keda
tuleb heade otsuste huvides kaasata varakult nii kohalikul kui ka riiklikul tasandil.
kaasamine soosib erinevate

huvigruppide esindatust,
seaduspraagi ennetamist ning rahuldavat tulemust kdigile. Selleks tuleb arendada
strateegilist partnerlust,

hilisema
edendada koosloomelisi formaate ning koolitada
ametnikke parema kaasamise teemadel.

Probleem #2. Kaasamine ei peaks olema lisakohustus, vaid sisuline osa ametnike t60st.
Paraku on kaasamise kvaliteet vabalihenduste jaoks tGsiseks probleemiks — seda
vaatamata juba alates 2012. aastast kehtivale hea kaasamise tavale, mis on seadusloomes

jargimiseks kohustuslik. Ka enamik tanavu avatud valitsemise partnerluse tegevuskava
2022-2024 ideekorjesse esitatud ettepanekuid on seotud just vahese ja puuduliku
kaasamisega digusloomesse.

Muuta vabariigi valitsuse reglemendi jargset ministri maaruse andmise voi
Oigusakti eelndu kooskdlastamise korda enne esitamist vabariigi valitsusele. Reglemendi
paragrahvi 6 saab lisada [8igu, mille kohaselt justiitsministeerium annab Oigusaktide
eelndude ja muude kisimuste korral hinnangu kaasamise hea tava jdrgimise kohta.
Kaasa vOiks aidata kaasamise hea tava muutmine kaasamise voi koosto0 eeskirjaks.
Rohkem tuleks vdimestada kaasamiskoordinaatoreid, kes on kill ministeeriumites
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olemas, kuid kelle t66d oleks véimalik keskselt, naiteks riigikantselei kaudu, Ghtlustada ja
arendada.

Probleem #3. Kaasamise tase kdigub tugevalt mitte ainult ministeeriumite ja asutuste,
vaid ka kohalike omavalitsuste IGikes. Enamiku inimeste demokraatiakogemus ja usaldus
riigi vastu s6ltuvad aga just vGimalusest kohaliku elu toimimises kaasa radkida.

Lisada kaasamise hea tava jargimise kohustus kohaliku omavalitsuse
korralduse seadusesse. Luua riigikantselei juurde osakond, kes vastutaks demokraatia
omavalitsustega.

arendamise, sealhulgas kaasamise ja labipaistvuse edendamise eest koostdds kohalike

Vabakonna rahastamine

Vabaiihenduste kasvamiseks veelgi voimekamateks kogukondade Gthendajateks ja
esindusorganisatsioonideks tuleb soodustada keskkonda, kus neil oleks arenguks
voimalusi ja vahendeid. Selleks tuleb suurendada ja kasutada mdjusamalt
Kodanikulihiskonna Sihtkapitali raha, toetada (henduste omatulu teenimise
voimalusi ja soodustada annetamist.
o
Probleem #4. Vabalhenduste toetamine on sageli liihiajaline, projektipohine,
paindumatu ja ebakindel. See ei soosi plaanide tegemist, kompetentsi koondumist, heade
inimeste hoidmist organisatsioonide juures ega huvikaitsevdimekuse tdstmist oma

valdkonna esindamiseks ja avaliku huvi eest seismiseks. Sisuliseks arenguks ja uutele

algatustele méeldud vahendid ei ole aastate jooksul kasvanud, mis paneb eriti raskesse
olukorda vaiksemad vabailihendused ega aita nende véimekust tdsta.

Arendada strateegilist partnerlust riigi ja vabaiihenduste vahel. S6Imida
vOimekate vabailhendustega pikaajalised lepingud, mille tulemuslikkust hinnatakse
saavutatud moju, mitte paindumatute biirokraatlike nduete pdhjal. Rahastuses tuleb jatta
rohkem vaba I6tku uute lahenduste katsetamiseks ning huvikaitsevéimekuse tdstmiseks.
Omafinantseeringu nduded ei peaks seadma ihendusele kohustusi, mis ei ole kooskdlas

partnerluse sisuliste ootustega.

Probleem #5. Annetuste kogumist ja tegemist parsib diguskeskkond, mis peaks seda
hoopis soodustama. Erasektori soov tihiskonnaasjadesse, kultuuri voi sporti panustada on
suur, ent annetamise ja filantroopia edendamine maksupoliitikas ei ole paranenud.

kodulaenu

Eraisikute annetustele tuleb pakkuda lheselt selge maksutagastus. Tana on
valjaminekutelt. Selle piirmaara sisse arvestatakse lisaks annetustele muuhulgas ka
intressid  j

fhdsilisest isikust maksumaksjatel digus kasutada mahaarvamisi kuni 1200 euro suurustelt

ja  koolituskulud. Annetused tuleks eraldada muudest
mahaarvamistest, kehtestades eraldi piirmaara vahemalt 1500 eurot. LGpetada tuleks
aritihingute annetuste maksustamine tulumaksuga.
Probleem #6. Vabalihenduste rahastamine on sageli ldbipaistmatu ega jargi
kodanikulihenduste rahastamise head tava. Kerge oleks nduda pelgalt vabakonna
rahastamise suurendamist, kuid oluliselt I3dbipaistvamaks, |dbimdeldumaks ja
strateegilisemaks tuleks muuta ka seniseid rahastusviise.

Kaotada kriminaalse maiguga Giheksakiimnendate jaanuk, korruptiivse ja
labipaistmatu loomuga néndanimetatud katuserahade jaotamine. Nendeks eraldatud
raha tuleks suunata otse Kodanikulihiskonna Sihtkapitali eelarvesse ning jagada seda
lahtuvalt kodanikutihiskonna arendamiseks moeldud strateegiatest. Avalike vahendite
jaotamine peab olema aus ja labipaistev.



